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1. Kreikan ihailun traditio Saksassa ilmentavat syvallisia filosofisia totuuk- kiksi Erwin Rohde, suhtautuivat ymmar-
sia. Tama oli jotain aivan muuta kuintavaisemmin).

Vuonna 1935 Eliza Marian Butler, esimerkiksi Goethen erdaén sukulaisen
josta mydhemmin tuli saksalaisen kirjal-J.M. Loenin myyttien tulkinta teoksessa2. Wagnerin Kreikan kulttuurin tun-
lisuuden professori Cambridgen yliopis-Sammlung der merkwirdigsten Reisegeemus
toon ja jonka merkittavintd tuotantoaschichten;siind esitettiin mm., etta Ika-
edusti Faust-aihetta kéasitteleva tdde  ros, joka purjehti Daidaloksen kanssa il- Vaikka Richard Wagner sai monella
Fortunes of Faus{1952), julkaisi tutki- malaivalla (mistd johtuu tarina siipien tapaa vaikutteita kreikkalaisesta draa-
muksensarhe Tyranny of Greece over rakentamisesta), sai surmansa yritettyddmasta, ennen kaikkea tragediasta, ja
Germany Siind han esitti vaitteen, ettd hypatda maihin liilan aikaisin. CreuzerKreikan myyteistd omaan tuotantoonsa,
ihailu, jota saksalaisetkirjailijataina Les-edusti omassa teoksessaan myyttiehanta tuskin tulee suoralta kadelta ajatel-
singista Stefan Georgeen asti olivat tunsymbolisen tulkinnan ohella kasitystd,leeksi Kreikan kulttuurin ihailijana.
teneet kreikkalaista kulttuuria kohtaan,jonka mukaan kaikki myytit ovat johdet- Tama johtuu tietenkin siitg, ettéd Wagne-
oli suoranainen katastrofi, jolla oli nega-tavissa yhdesta indoeurooppalaisestéan oopperoiden aihepiirion saatu lahinna
tiivisia seurauksia. Teos oli kirjoitettu lahteestda. Tama nakemys heratti mydsuinaispohjoismaisesta ja germaanises-
nahtéavasti jonkinlaisessa henkisesséa atkeskustelua, silla varsinkin tunnettu anta mytologiasta. Erityisen merkittavia
dingossa, jonka taustana oli hammennygsikintutkija Gottfried Hermann asettui herétteitéa hanelle oli tdssa suhteessa tar-
kansallissosialistien valtaan paasyn johsita vastustamaan. N&in syntynytta polejonnut 1840-luvulla luettu Jacob Grim-
dostal Butlerin johtopaatoksia ei tdssamiikkia seurasi kiinnostuneena mm.min teosDeutsche Mythologieminka
ole mahdollista kasitella lahemmin, mut-Goethe® Creuzerin teos tarjosi virikkeitéa lisdksi Wagner oli perehtynyt myds erai-
ta hanen tutkimuksensa osoitti joka tapaetenkin Saksan romantikoille, mutta sitésiin muihin vastaaviin lahteisiihKui-
uksessa havainnollisesti, miten laajaa jayodynsi myds ranskalainen uskontoja jaenkin Wagner itse viittasi jatkuvasti kir-
innostunutta kirjailijoiden Kreikan har- myytteja tutkiva kirjallisuus, varsinkin joituksissaan tapaansa harrastaa kreikka-
rastus oli Saksassa 1700-luvun puolivasen jalkeen kun teos oli kdannetty ranslaista kirjallisuutta ja varsinkin kreikka-

lista lahtien. kaksi# Creuzerin teos oli myds Richard laista draamaa. Han viittasi myds suoraan
Pohja Kreikan ihailulle Saksassa jaWagnerin Wahnfried-huvilan kirjastos- siihen, ettd Kreikan draama ja teatteri
yleisemmin ottaen saksalaisella kielialu-sa® olivat voimakkaasti vaikuttaneet hanen

eella oli luotu 1700-luvulla ennen kaik-  Myyttien tutkimuksen ja harrastuksen omiin teoksiinsa ja myds hanen kasityk-
kea Winckelmannin ja Lessingin kirjoi- ohella Saksassa tapahtui huomattava keiinsa teatterista, olkoonkin ettd han ei
tusten alullepaneman uusklassismin jdoitys antiikintutkimuksen alalla 1800-lu- suoraan kayttanyt kreikkalaisia myytteja.
uushumanismin muodossa. Winckel-vulla. Voitaisiin mainita lukuisia sellai- Sit& paitsi mainittu Grimmin saksalaista
mannin taidekasityksesta tuli jopa - tie-sia antiikintutkijoita, joiden tyd merkitsi mytologiaa kasitteleva teos, jossa muu-
tenkin huomattavasti yksipuolistuneessaolidin pohjan asettamista ja luomistaten oli myds paljon Suomea koskevaa
muodossa - Preussin puolivirallinen tai-mydhemmalle tutkimukselle. Jossainaineistoa, oli tarjonnut muutamia virik-
dekasity<. Sittemmin romantiikan aika- maarin myés harrastelijat edistivat antii-keitd germaanisen ja kreikkalaisen myy-
najasen jalkeen kirjailija kuin kirjailijaja kintutkimusta, tunnetuimpana esimerk-tin vertailemisekst.
samalla merkittavat ajattelijat olivat kiin- kindadn Heinrich Schliemann ja hanen Toisaalta ooppera olitaiteenlaji, jonka
nostuneita Kreikasta ja helleenien perin-Troijan muinaisuutta valottaneet kai- koko varhempi kehitys oli ollut kiinteas-
ndsta, olipa kysymyksessa Pindaroksemauksensa. Varsinaisten antiikintutkijoi- s yhteydessa antiikin mytologiasta saa-
tai traagikkojen ihailu (Holderlin), Sak- den ohella oli lisdksi henkilditd, jotka tujenaiheiden kayttéon ja ainakin jonkin-
san vertaaminen Kreikkaan (Holderlin),tieteellisessd tuotannossaan liikkuivaiasteiseen tietoisuuteen antiikin Kreikan
Homeroksen harrastaminen (Goethe usdaajemmalla alalla, kuten Jakob Burck-teatteriesityksista. 1800-luvulla oli sit&
assa eri yhteydessd), myyttien kayttthardtin toiminta osoittaa: vaikka hén tuli paitsi esimerkkeja myds taméan aineiston
(Kleist, Grillparzer, samoin myés Sig- tunnetuksi ltalian renessanssin kulttuurirkdytésta parodisiin tarkoituksiin. Jac-
mund Freud) tai Kreikan filosofia (esi- historioitsijana, han Kirjoitti laajasti ques  Offenbachin  Halevyn ja
merkiksi Marx). Kirjailijoiden osalta myds antiikin historiasta. Myds filosofit Crémieux’'n tekstiin séveltam@rphée
tama linja huipentui 1800-luvun lopulla ja runoilija-filosofit olivat yhta lailla aux enfer§1858) ja Meilhacin ja Hale-
ja 1900-luvun alkupuolella esimerkiksi kiinnostuneita antiikista, kuten Friedrich vyn tekstiin saveltaméa belle Héléne
Nietzschen, Carl Spittelerin ja StefanNietzschen kirjallisesta toiminnasta k&y(1864) olivat paitsi parodiaa antiikin
Georgen tuotantoon. ilmi. Minkaanlaisesta yhtendisesta nai-myyteista, myos satiiria koko Ranskan
Kreikan perintda tunnetusti kaikkein den tutkijoiden antiikkikuvasta ei kuiten- toisen keisarikunnan elamastita pait-
elinvoimaisimmin edustavat myytit, joita kaan voi puhua. Sen sijaan on aiheellistai myds Wagner itse oli Offenbachin ivan
eri aikoina on tutkittu mita erilaisimpia korostaa, etta antiikista esitettiin hyvin-kohteena®
menetelmia kayttaen ja mité erilaisimpiakin erilaisia ja painvastaisiakin néke- Wagnerin antiikin Kreikkaa koskevat
tarkoitusperid varten. Myyttien tulkinnan myksia. Niinpa Nietzsche ei suinkaanlausunnot eivat sittemmin heréattaneet sa-
kannalta Saksasta kannattaa erityisestioinut hyvaksya niitd nakemyksia, joita nottavastikaan huomiota. Vaikka eraat
mainita C.F. Creuzerinte&ymbolikund Goethe oli antiikista esittanyt, vaan vaitti,antiikin traditioita myohemmassa kirjal-
Mythologie der alten Volker(1810- ettei Goethe ymmartanyt kreikkalai$ia. lisuudessa ja kulttuurissatutkineet henki-
1823). Creuzerin esittaman kasitykserVastaavasti Nietzschen kasitykset antii{6t olivatkin naista Wagnerin omista kan-
mukaan myytit eivat ole yksittéisten ta-kista saivat huomattavaakin polemiikkiananotoista tietoisia, he toisinaan viittasi-
pahtumien tai henkildhahmojen kaikujaosakseen eréilté antiikintutkijoilta, néi- vat niihin vain hyvin yleisluontoisesti.
tai heijastumia, kuten ns. euhemeristisenlen karjessa Ulrich von Wilamowitz- Nain on asianlaita ennen kaikkea Gilbert
tulkinnan mukaan oli katsottu, vaan neMoellendorff (tosin eraat toiset, esimer-Highetin sindnsa monitahoisessa ja myo6s
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havainnollisesti kirjoitetussa teoksessamieleen mitdén kreikkalaisia tai klassisiaKreikan kulttuurista ilman varsinaisia
The Classical Tradition. Greek and Ro-ihanteita. Toisaalta esimerkiksi erdét vekieliopintoja. Wagner seurasi tatéa ohjet-
man Influences on Western Literaturenaldiset wagneriaanit nakivat juurita.
(1949}, jossa kuitenkin on aivan ilmei- Bayreuthin muodostuneen suurporvaris- Vuoden 1843 jalkeen Wagnerin talou-
sid aukkoja juuri saksalaisen kirjallisuu-ton (haute bourgeoisie) yksityisalueeksidellinentilanne oli sen verran parantunut,
den ja kulttuurin kohdalla. Eraat tutkijat joka oli vastoin Wagnerin alkuperaisiaetta han saattoi ryhtya kokoamaan myés
puolestaan ovat pitaneet kreikkalaisvaisuunnitelmia’ Sen sijaan uudella tavalla kirjastoa. Tama koitui myos Kreikan kir-
kutteita suhteellisen sekund&arisind jamerkitykselliseksi Wagnerin “hellenis- jallisuuden tuntemuksen hyvéaksi. Wag-
katsoneet Wagnerin Kreikkaa koskeviermi” koettiin toisen maailmansodan jal- nerin kreikkalaisharrastuksen suoranai-
kommenttien osoittavan miltei jonkin- keen, jolloin Wieland Wagner uudisti sena l&pimurtovuotena pitdéa Wolfgang
laista itsekorostusta. Kieltdméattd onkinisoisdnsd oopperoiden ohjaus- ja esitysSchadewaldt vuotta 1847. Kyseisena
luultavaa, ettd Wagner saattoi my®s liioi-perinteen ja -tyylin. Toisen maailmanso-vuonna ja sitd seuraavina vuosina Wag-
tella kreikan kielta ja kreikkalaista kult- dan jalkeen oli muutenkin saksalaisessaer luki runsaasti kreikkalaista kirjalli-
tuuria koskevia harrastuksiaan. Taté kataiteessa havaittavissa myos antiikinrsuutta, mutta myds sita koskevia tutki-
sitystd on edustanut varsinkin Henry Hatmyytin kayttoa - ennen kaikkea Odysse-muksia, filologisia kommentaareja seka
field teoksessadadlashing Myths in Ger- us-myytti tarjosi télldin mahdollisuuksia liséksi antiikin historiaa. Erityisen kiin-
man Literature(1974)!? Thomas Mann moniin uudelleentulkintoihin, kuten esi- nostavia héanen kannaltaan olivat J.G.
puolestaan, joka useassa esseessaan kderkiksi Theodore Ziolkowski on artik- Droysenin, B.G. Niebuhrin ja Edward
sitteli Wagneria, ei puhunut mitddn ni-kelissaan “The Odysseus Theme in Re&Gibbonin tutkimukset antiikin historian
menomaan kreikkalaisen kirjallisuudencent German Fiction” osoittantit. alalta, Aiskhyloksen tuotanto, Aristofa-
ja mytologian merkityksestd Wagnerille, Wieland Wagner oli perusteellisestineen komediat seka Platonin dialogit.
vaikka hanen jos kenkaan olisi luullut paneutunut niihin kommentteihin ja huo-Saman vuosikymmenen lopulla Wagner
olevan aiheesta kiinnostunut. Muutenhamautuksiin, joita Richard Wagner oli itse suunnitteli myos Aleksanteri Suurta ka-
Mann kylla puhui yleensa myyttisen ai- esittanyt kreikkalaisesta draamasta ja tesittelevaa draamaa lahtoékohtanaan Plu-
neksen merkityksesta WagneritfeLi-  atteristal® Tietyssa mielessa voisi sanoatarkhoksen kirjoittama Aleksanterin ela-
séksi tilanne on ollut myds se, ettd Wagettad kohua heréttaneet Wieland Wagneméakerta seké jo mainitun J. G. Droysenin
nerin tapa kayttda myytteja on tarjonnutrin ohjaukset lahensivat Wagnerin oop-Geschichte Alexanders des Grof3en und
heratteitda kaunokirjallisuudelle, ei aino-peroiden esityksia kreikkalaiseen teattedes Hellenismud.836)2* Suunnitelmaei
astaan saksalaisella vaan myds englantiiin ja draamaan, ja ainakin ne merkitsi-kehittynyt kuitenkaan kovin pitkali&.
laisella kielialueella; ennen kaikkea voi-vat voimakasta vastakohtaa vuosisadaRian taman jalkeen Wagner suunnitteli
taisiin talléin mainita T.S. Eliot, D.H. alkupuolen romanttiselle ohjaus- ja esi-myds - jalleen Droysenin tutkimusten
Lawrence ja James JoyteTietenkin tystraditiolle. Wieland Wagnerin uudis- perusteella - Akhilleus-aiheista draamaa,
Wagnerin “myyttinen metodi” kaikessa tusten jalkeen myo6s tutkimuksissa onoka kuitenkin jai toteutumatta samoin
vakavuudessaan on jotain muuta kuirentista yksityiskohtaisemmin paneudutkuin aikoinaan Goethen suunnittelema
vaikkapa Thomas Mannin tai James Jotu Wagnerin tuotannon kreikkalaiseenAchilleiseepo<? Voi kuitenkin arvella,
ycen ironinen ote myytteihin. taustaan (mm. Wolfgang Schadewaldtirettd kreikkalaisen Akhilleuksen hahmo
Kuitenkin on esiintynyt myos tutkijoi- tutkimukset). toimi jonkinlaisena Siegfriedin edeltaja-
ta, jotka ovat painottaneet kreikkalaisuu- Joissakin suhteissa Wagnerin kreikamd, vaikka Akhilleus ja Siegfried edusta-
den merkitystd Wagnerin kohdalla, tutki-kielen opinnot ja kreikkalaisen Kkirjalli- vatkin kahta erilaista sankarityyppia.
joita jotka ovat tavallaan lahteneet liik- suuden lukeminen muistuttavat Goethen Homeroksen Odysseian uudelleen lu-
keelle Nietzschen esittAmasta arviostavastaavia. Goethen tavoin Wagner its&eminen 1850 oli aivan ilmeinen elamys
“Aiskhyloksen ja Wagnerin valilla on asiassa moneen kertaan teki yrityksia syWagnerille. Samana vuonna Wagner
sellainen laheisyyden ja sukulaisuudervemman kreikan kielen taidon hankkimi-esitti myds suoranaisen hyodkkayksen
tuntu, ettd se lahes kouriintuntuvastiseksi, ja ndiden aluksi sporadisten opinepigonimaista klassismia vastaan seka
muistuttaa kaikkien aikakasitteiden suh-ojen jalkeen oli hankkinut varsin moni- esitti tulkintoja SofokleeAntigonenay-
teellisuudesta; nayttda miltei siltd kuintahoisen kreikkalaisen kulttuurin tunte-telmast&’, joka seka 1800-luvulla etta
monet asiat kuuluisivat yhteen ja aikamuksen. limeista kuitenkin on, etta varsi-myads télla vuosisadalla on heréattanyt kir-
olisi vain pilvi, joka tekee silmillemme naisissa kieliopinnoissa Goethe loppujenallijoiden, filosofien ja valtio-opillisten
vaikeaksi nahda tatd yhteenkuuluvaidopuksi péési pitemmalle. ajattelijoiden mielenkiintoa monien tul-
suutta.” Itse asiassa jo 1907 oli Robert Kouluvuosinaan Dresdenissa (1822kintamahdollisuuksiensa takia\tigo-
Petsch Richard Wagner -Jahrbuchissa827) Wagner oli erityisen kiinnostunut neaovat tarkastelleet niin Hegel ja Snell-
nostanut esille Wagnerin yhteydet Krei-Kreikan historiasta ja mytologiasta, jaman kuin Brecht, Jacques Lacan ja Luce
kan kirjallisuuteen; 1910 G. Brascho-hanelle uumoiltiin uraa klassisen filolo- Irigaray). Myohemmink&an elamassaan
wanoff julkaisi tutkimuksenRichard gian alalla2® Tilalle tuli kuitenkin entistd Wagner ei kadottanut kiinnostustaan
Wagner und die Antika 1919 P.C. Wil- syvempi innostus musiikkia kohtaan;kreikkalaista kirjallisuutta kohtaan.
son Columbian yliopistossa tutkimuksenkreikan opinnot eivéat kuitenkaan tyystin Eraédné esimerkkina voidaan mainita, etta
aiheesta Wagner ja kreikkalainen tragejadneet hanen mielestaan, ja seitsemai850 han oli jarjestanytitselleen tilaisuu-
dia. Naita seurasi 1931 Arthur Drewsintoista vuoden ikdisen& han jopa hankktden lukea Aiskhylokse@resteiatrilogi-
tutkimus Der ldeengehalt in Richard itselleen yksityisopettajan opettamaaran eri osat perékkaisina iltoina.
Wagners dramatischen Dichtunggo;  kreikkaa, joskin tima jarjestely osoittau- My®s omissa oopperaa ja taidetta kos-
hon sisaltyi luku, joka kasitteli Wagnerin tui sitemmin epaonnistuneeksi. kevissa kirjoissaan, joita Wagner julkaisi
ja Aiskhyloksen yhtalaisyyksiéSe, etta Mydhemmin Pariisissa oleskelunsavarsinkin 1840- ja 1850-lukujen vaih-
nama kaikki jaivat kuitenkin yksittaisiksi aikana (1839-1842) Wagner uudisti yri-teessa, han esitti kasityksiaan kreikkalai-
yrityksiksi kiinnittd& huomiota Wagne- tyksensa oppia kreikkaa, ja talla kertasesta kirjallisuudesta ja kulttuurista, min-
rin ja kreikkalaisen myytin yhteyksiin, hanella oli varsin hyvé ja asioista perillakd lisdksi h&n muistelmateoksessaan
johtui osittain paitsi edella mainitusta oleva opettaja, Samuel Lehrs. Tama kuiMein Leberkertoi kreikkalaisen kirjalli-
germaanisen mytologian kaytosta, mydsenkin havaitsi, ettd oppilaan varsinainersuuden harrastuksestaan. Teoksessaan
Bayreuthin ohjaus- ja lavastusperinteestalue olisi musiikki ja etta niin ollen Wag- Die Kunst und die Revolutio(l849)
ennen ensimmaista maailmansotaa jaerin kannattaisi- koska syvempikreikanWagner viittasi siihen, ettei mikaan kehi-
maailmansotien valisena  aikana.hallitseminen oli hankalaa ja aikaavievadys modernissa taiteessa ole mahdollista
Bayreuthin esitykset toivat hyvin vahan- keskittya siihen, mitd han voisi omaksuaselvittamétta taiteen suhdetta kreikkalai-
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siin. Samalla han toi esille kreikkalaises=sija kreikkalaisten myyttihahmojen jou- naytelman kuoron erééna funktiona oli
ta tragediasta kolme sellaista nakokohkossa. On kiinnostavaa, ettd Jacolemotionaalisesti kommentoida toimin-
taa, jotka olivat erityisen merkityksellisia Grimm teoksessaaDeutsche Mytholo- taa. Wagnerin musiikkidraamoissa tama
hanen nakemyksilleen uudesta musiikki-gie oli myos yhdistanyt Daidaloksen ja vastaava tehtava oli oikeastaan orkeste-
draamasta: 1) Kreikkalaiset naytelmatWielandin toisiinsa; han myo6s yhdistirilla.®** Toisaalta Bayreuthin Festspiel-
niin tragedia kuin komediakin eivat olleet ndaiden sankarien nimet toisiinsa vaittd-hausin tarkoituksena oli mahdollisim-
pelkastaan ajanvietettd, vaan ne liittyivamalla, ettéd ne molemmat tulivat sanoistaman pitkélle jaljitella kreikkalaista ul-
osana uskonnollisiin juhliin; draamaesi-jotka merkitsivat taidokkaasti muotoil- koilmateatterig?®

tyksissa eivat kayneet vain varakkaat jaua?® Kenties kaikkein monitahoisimmin
ne joilla oli runsaasti vapaa-aikaa, vaan Vaikka Wagnerin Wieland-ooppera eikreikkalainen tragedia, ennen kaikkea
yleis6 edusti lapileikkausta kansalaisistavalmistunutkaan, sité koskeva suunnitel-Aiskhyloksen tuotanto, vaikutti Wagne-
2) Draamojen aiheena aaga joka pe- mainnosti mydhempia taiteilijoita, kuten rin Nibelungertetralogiaan. Yhtalaisyy-
rustui kansan parissa syntyneeseen ja si/icki Mahaffey on osoittanut. Keskeisia detlahtevat jo siitd, ettéd kysymyksessa ol
ta perittyyn viisauteen. Myytti pysyi tote- kirjailijoita tAssa suhteessa oli James Jokolmen oopperan muodostama kokonai-
na ajasta aikaan, joten traagikkojen kaytyce, jonka Daidalos-hahmossa Stephesuus, aivan niin kuin Aiskhylos oli kir-
tamat myytit olivat edelleenkin ajankoh- Dedaluksessa (romaaneigsRortrait of  joittanut trilogioita. Varsinaisesti kreik-
taisia. 3) Tragedia ei ollut pelkastaén verthe Artist as a Young Man ja Ulysyes  kalaiset kirjoittivat aluksi neljan naytel-
baalista taidetta, vaan siind kaytettiin sapiirteitd, joilla on ilmeisia yhteyksia man muodostamia kokonaisuuksia, silla
nojen ohella my6s musiikkia ja tanssia jaWagnerin suunnitelmiin, puhumattakaanmukaan liittyi viel& neljantena satyyri-
se muodosti niin ollen yhtendistaideteoksiitd, ettéd Wagner henkilona ja taideteonadytelmda. Aiskhylokselta ei kokonaisia
sen (Gesamtkunstweyk Kuten Hugh reetikkona on Joycelle tirked suoranaisesatyyrinaytelmia ole sailynyt, mutta So-
Lloyd-Jones huomauttaa, nama kasitykna prometheusmaisena hahméhidai-  fokleelta ja Euripideelta on jaljella kum-
set eivat olleet omana aikanaan mitenketi omalaatuisin jatke Wieland-aiheenmaltakin yksi. Wagner ei téllaisen satyy-
kaan poikkeuksellisia, silla myds tuonkasittelylle ja samalla luku niin Wagner- rindytelman vastinetta liittanyibelun-
ajan antiikintutkijat, kuten F.G. Welcker kultin kuin sankarimyytin kehitysta oli gensarjaan, mutta sen sijaan han kirjoitti
ja K.O. Muller esittivat samantapaisiaHitlerin yritys séveltda aiheesta ooppeimukaan neljinneksi teokseksi esinaytel-

nakemyksi&>Wagner kasitteli myds tai- ra2° man,Das Rheingoldin.

teen kehitystd Roomassa ja myohemmin Jalkimaailmalle on kokonaisena séily-
kristillisena aikana, mutta tdméa kehitys4. Wagnerin Nibelungen-trilogia ja nyt vain yksi kreikkalainen trilogia, Ais-
merkitsi hanen kannaltaan katsottunaiskhyloksen Prometheia khyloksen Oresteia Ensimmaiseksi
monessa suhteessa rappiota. Liséksi kan- kieltamatta mieleen tulee verrata Aiskhy-

nattaa tassad yhteydessda mainita, ettd Wagnerin késityksen mukaan haneroksen Oresteiaaja WagnerinRingi4,
Oper und Dramateoksessaan Wagneroman aikansa draaman voimattomuusarsinkin kun monista eri yhteyksista kay
kasitteli insestiaihetta Oidipus-myytissatuli esille siin&, ettd draama oli jakautunutilmi, ettd Wagner oli hyvin perehtynyt
vuosikymmeni& ennen Freudia. puhuttuun draamaan ja oopperaantdhén trilogiaan ja arvosti sen korkealle.
Omakiinnostavuutensa on myos niillaKreikkalaisen tragedian kaltaisen todel-Tata ajatusta onkin kehiteltyibelun-
Wagnerin huomioilla, joita hanen teok-lisen draaman sen sijaan tulisi kayttagensarjan kreikkalaisena taustana, mita
sissaarDie Kunst und die Revolutiga  yhta lailla musiikkia, runoutta ja tanssia.nimenomaan juonellisiin ratkaisuihin tu-
Das Kunstwerk der Zukurdsitti Aristo-  Nain ollen Wagner Kkirjoitti itse libreton lee, AiskhylokserOresteianon nahnyt
faneenSammakehaytelman tarjoamien musiikkiteoksiinsa. Vastaavasti kreikka-ennen kaikkea Michael Ewans teokses-
virikkeiden pohjaltg®Naytelméan loppu- laisen tragediarunoilijan ty6 ei rajoittu- saan Wagner and Aeschylu§1982).
puolella on erityinen Aiskhyloksen ja nut vain tekstin kirjoittamiseen; esimer- Ewansin ndkemystéa on voimakkaasti po-
Euripideen agon kilpalaulanta, jossa kiksi Aiskhyloksesta Maarit Kaimio kir- lemisoinut Hugh Lloyd-Jones arvoste-
molemmat tragediarunoilijat pyrkivat joittaa: “Aiskhylos ei ollut ainoastaan lussaan The Times Literary Supplemen-
saattamaan toistensa tuotannon naurettasnoilija. Han savelsi naytelmiensa mu-tissa®*
vaan valoon. Talta pohjalta Wagner katsiikin, laati usein itse koreografian, har- ~ Kuitenkin tilanne on pikemminkin se,
soi, ettd kreikkalaisen taiteen dekadensgoitti ja ohjasi esityksen ja luultavasti ettd Wagner piti Iahtokohtanaan Aiskhy-
alkoi Euripideesta, ajatus jolla on liitty- varhaisemmin nayttelikin itsé? Euri-  loksen Prometheusaytelmia. Promet-
makohtia tiettyihin nakemyksiin Nietz- pideen kohdalla sen sijaan tilanne oli toi-heus oli nimenomaan romantiikan aikana

schen teoksessaDie Geburt der nen. suosittu myyttihahmo, jota saksalaisessa

TragOdie Toisaalta tilanne on tietenkin se, ett&irjallisuudessa ja kulttuurissa mielel-
kreikkalainen musiikki - jonka luonteen laan kuvattiin; esimerkkeja [6ytyy Goet-

3. Daidaloksesta Wielandiin selvittdminen sindnsa on hankalaa - olhen runosta Karl Marxin vaitoskirjan

joka tapauksessa kaukana myéhemmastaottoon. Kuitenkin Aiskhyloksen Pro-

Ennen kuin esittelen [Ahemmin Wag-sinfonisesta orkesterimusiikista. Sitdmetheusta koskevasta trilogiasta on sai-
nerin oopperoiden yhteyksia kreikkalai- paitsi kreikkalaisten naytelmaesityksissdynyt vain yksi naytelméKahlehdittu
seen draamaan, otan esille eraan toteutsanojen ei koskaan sallittu hukkua sdesPrometheus,jota nykyisen kasityksen
mattomaksi jadneen suunnitelman. Wagtykseen. Voi sanoa, etté kun kreikkalai-mukaan pidetéan trilogian ensimmaisena
ner oli nimittain kaavailluDas Kunst- silladramaatikoilla pAdpaino sittenkin oli naytelmana (trilogian muina osina ovat
werk der Zukunftteoksensa yhteydessasanallisessa ilmaisussa ja runoudess&apautettu Prometheus Prometheus
Wieland-aiheista oopperaa. Teos ei selWagnerilla se oli musiikissa, vaikka ha-tulenkantajd. Muista naytelmista on
laisenaan koskaan valmistunut, muttanelld epailemétté oli huomattavia ambiti-kuitenkin nimet tiedossa ja joitain frag-
jalkimaailmalle on kuitenkin sailynyt oita myos runoilijand? mentteja niistd on sailynyt myos jalki-
Wagnerin tata aihetta késitteleva lyhyeh- Varsin  huomattavassa asemassenaailmalle.
ko draamateksti, joka on julkaistu mydskreikkalaisissa naytelmissa oli tunnetusti  Wagnerin lahtékohtana oli kuitenkin
Wagnerin oopperalibrettojen yhteydes-kuoro; Aristoteleen mukaan se oli suorastoinen kasitys Aiskhyloksen naytelmien
sé&?” Wieland oli germaaninen vastinetaan yksi nayttelijoistd, vaikka Aristote- jarjestyksesta. Hanella oli néet kaytetta-
kreikkalaiselle Daidalokselle, joka tuli les Runousopissaarjoutuikin valitta- viss&dan jo edella mainitun J.G. Droysenin
tunnetuksi itsedan ja poikaansa Ikarostanaan kehityskulkua, joka oli johtanut selvitykset AiskhylokserPrometheias-
varten valmistamiensa siipien ansiostasiihen, etté& kuoron merkitys oli vahenty-ta. Droysen lahti siitd, etté sailynyt nay-
Daidalos oli myds sepp4, taiteilija ja kek-nyt.®* Klassisen kauden kreikkalaisentelméa,Kahlehdittu Prometheusli trilo-
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gian jarjestyksessa toinen naytelma. Liheialle ovat muutenkin ominaisia kai- vastaisi Hippolytosta, Isolde Faidraa,
séksi Droysen oli varsin seikkaperaisestkenlaiset sdahan liittyvat ilmiot, voimak- Brangéne imettdjaa ja Marke Theseusta.
pyrkinyt rekonstruoimaan ensimmaisenkaat saan muutokset ja suoranaiset luordopa Parsifalille, joka tuntuisi olevan
ja kolmannen naytelmén sisallon. Juurnonmullistukset, ja taméan piirteen Wag-kaikkein ~ kauimpana kreikkalaisesta
taman jarjestyksen ja naiden rekonstrukner myos oli pannut merkille (Schade-maailmasta, voidaan 16ytaa yhtalaisyyk-
tioiden varaan Wagner rakensi kasityk-waldt on omistanut kokonaisen luvunsia kreikkalaisista myyteistd; siind on liit-
sensé AiskhyloksePrometheiast@atél- Wagnerin ja Aiskhyloksen yhteyksille tymékohtia ennen kaikkea Sofokldein

ta pohjalta han pyriilibelungertetralo-  tdssa suhteess). loktetesnaytelmaan (sankari, jolla on
giassaan luomaan oman vastineensa suu- Toisaalta ei kuitenkaan voi kieltdd haava):?
relle kreikkalaiselle esikuvalle. myoskaan sita, ettd yhtalaisyydet Ais- Tamankaltaista luetteloa voisi luon-

Aiskhylos-vaikutteet tulevatiibelun-  khyloksenOresteiaankinovat ilmeisida. nollisesti jatkaa pitempaankin. Wagne-
gensarjassa esille monella tapaa ja moSekaOresteiassatta Nibelungertetra- rille itselleen oli epailemétta tarkeaa luo-
nella tasolla. Ensinnékin voitaisiin mai- logiassa tulee esille tavallaan samateem#a teoksissaan yhteys myds antiikin
nita monenlaiset yhtalaisyydet juonelli- (termi tietenkin kirjallisuudentutkimuk- Kreikkaan. Tallaisenaan hanen pyrki-
sella tasolla ja henkilokuvauksessa. Naisen kayttamassa merkityksessa), nimitmyksensa liittyivat elimellisesti siihen
den yhtalaisyyksien luetteleminen ei tastain rikoksen ja rangaistuksen teema. Atkreikkalaisen kulttuurin ihailun traditi-
sa yhteydessa ole niiden runsauden taki@uksen suvun kirousta, siitd johtuviaoon, joka Saksassa 1800-luvun kuluessa
mahdollista - tyydyn viittaamaan Hugh veritdita ja niiden sovitusta Aiskhylok- oli Winckelmannin, Lessingin ja Goet-
Lloyd-Jonesin ja Wolfgang Schadewald-senOresteiassaastaa Wagnerilla Albe- hen pdaivien perinténa erittain voimakas.
tin asiaa koskeviin tutkimuksiifi. Esi- richin kirous ja sen seuraukset. VastaaT oisaalta voi kuitenkin kysya, mika mer-
merkinomaisesti voidaan kuitenkin ottaavasti kummassakin on kaytetty tavallaarkitys tallaisilla kreikkalaisilla parallee-
esille eras yhtalaisyys AiskhyloksBro-  Leitmotiv-tekniikkaa. Nimenomaan leilla Wagnerin teoksissa enaa nykypai-
metheianja Wagnerin Ringin valilla.  kuoron puheenvuoroissa Aiskhylos tuovind on. Wagnerin teosten kuuntelijoiden
Keskeinen hahmo Aiskhyloksen trilogi- esiin sellaisia jatkuvia “teemoja”, jotka ja katselijoiden huomio kiinnittyy epaile-
assa on luonnollisesti nimihenkild, Pro-kulkevat lapi kaikkien kolmen naytel- mattd moniin muihin hénen teostensa
metheus. Mikali Wagner halusi pitddméan, mik& vastaa Wagnerin johtoaihei-ominaisuuksiin, samoin myds myyttisiin
Aiskhyloksen trilogiaa esikuvanaan, jou-den kaytté&° Tietenkin on vaikea sanoa, ominaisuuksiin yleensa, ilman etta nii-
tuu Ringista pakostakin etsimaan Pro- oliko Wagner itse havainnut tdman, vaiden kreikkalaisuutta olisi syyta korostaa.
metheuksen vastinetta. Pelkastd&n mytanko kyseessa satunnainen yhtalaisyyseréaén dimension, jolla on ainakin kult-

logiselta kannalta katsottuna Promethe- tuuri- ja aatehistoriallista merkitysta, ne
uksen vastineena voisi pitdd Logeab. Kreikkalaisen draaman piirteitd  kuitenkin antavat. Germaanisen ja kreik-
Nama molemmat jumalalliset olennotWagnerin muussa tuotannossa kalaisen mytologian yhdistaminen antaa
ovat - kuten Lloyd-Jones Wagner-essees- Wagnerin oopperoille myés omaa moni-

saan toteaa - tulen jumalia, molemmat Myds Wagnerin muissa teoksissa voikerroksisuuttaan. Samalla on kiinnosta-
ovat ovelia ja vieraantuneet muista jumadaan havaita varsin paljon piirteita ja rat-vaa todeta, miten kreikkalainen teatteri ja
lista. Sita paitsi myds Jacob Grimm olikaisuja, jotka viittaavat kreikkalaiseendraama on vaikuttanut myds Wieland
Deutsche Mythologieteoksessaan tuo- draamakirjallisuuteen. Wagner itse mai-Wagnerin uudistuspyrkimyksiin Wagne-
nut Logen (Lokin) rinnalle juuri (Aiskhy- nitsi siita, etté niinTannhauseriss&uin  rin teosten esittAmisessa ja ohjaamisessa.
loksen) PrometheukséhlLogen osuus Lentavassa Hollantilaisessakixoitai-
Ringin kokonaisuudessa ei kuitenkaansiin havaitaOdysseiarpiirteitd. Toinen 6. Wagner, Nietzsche ja antiikki
ole lainkaan yhta mittava kuin Promethe-asia sitten on, miten merkittavia tallaiset
uksen Aiskhyloksen trilogiassa. yhtélaisyydet loppujen lopuksi ovat - esi-  Edelld on mainittu muutamia esimerk-
Sekd Schadewaldt ettd Lloyd-Jonesnmerkiksi Lloyd-Jones suhtautuu niihin keja siitd, miten Wagnerin antiikin myyt-
ovatkin molemmat sita mieltd, etta Pro-varsin skeptisestt. Lisdksi Wagner itse teihin ja teatteriin kohdistama kiinnostus
metheuksen vastinRingissaon Briinn- huomautti siitd, ettd handmhengrin  on saanut vastakaikua my6hemmin.
hilde. Kumpikin myyttinen hahmo on oopperallaan oli yhteyksia Semelen tariKenties kiinnostavin hahmo tassa yhtey-
ennustuskykyisen maan jumalattaren jalnaan (Semele tuhoutui, koska oli vaati-dessa on Nietzsche. Seuraavassa ei ole
keldainen. Maan jumalatar Erda &in- nut, ettd hanen rakastajansa Zeus kavisarkoitus kasitella Nietzschen suhdetta
gissasaatu juuri Aiskhylokselta pikem- hanen luonaan niin kuin puolisonsa He\Wagneriin koko laajuudessaan, ainoas-
minkin kuin germaanisesta mytologiastaran luona), jota Aiskhylos niin ik&&n oli taan viitata erddseen siihen liittyvaan as-
Seka Brunnhilde etta Prometheus asettikasitellyt erdadssad kadonneessa naytepektiin. Teoksessaalietzsche on Tra-
vat vastustamaan hallitsevaa jumalaamassaan. gedy(1981) M.S. Silk ja J.P. Stern katso-
Brunnhilden repliikeiss&otterdamme- Merkittavampia ovat kuitenkin ne yh- vat, ettd Nietzsche, jonka teokseBsa
rungin ensimmaisessa naytoksessa oteydet, joita voidaan havaita Aristofa- Geburt der Tragodi®Vagnerilla on huo-
kaanteitd, jotka epailematta tuovat mieneenSammakoideffa WagnerinNurn-  mattava osa, oli itse asiassa huomattavas-
leen Aiskhyloksen naytelmén. Liséksibergin mestarilaulajienvalilla. Kum- tikin lioitellut Wagnerin Gesamtkunst-
Brunnhilden tulee vapauttamaan Sieglinimassakin on kysymys kilpalaulannasta werkin ja antiikin tragedian valisia yhta-
den poika, Prometheuksen puolestaaAristofaneen komediassa tietenkin kir-laisyyksia (vrt. myos edella siteerattu
lon jalkelainen. Muitakin vastaavia yhté- jallisesta, kuten jo edelld todettiin: Ais- Nietzschen lausunto Wagnerin ja Ais-
laisyyksia voisi luetella. khylos ja Euripides yrittavat tehda toisen-khyloksen yhteyksistd). Toisaalta mai-
Aiskhyloksen Prometheiassa herattéda naurettaviksi esittamalla mielestaamittujen tutkijoiden mielesta se, etta
huomiota edelleen se, ettd kaikenlaisiananeerimaisia ilmauksia toistensa tuoNietzsche oli tehnyt Dionysoksesta mu-
iimasta kasin tapahtuvia dramaattisia sitannosta. =~ Mestarilaulajatoopperan siikin jumalan, vaikka kreikkalaisilla
saantuloja on runsaadRingsisaltaa pal- Hans Sachsin hahmossa voidaan puoletdma rooli oli Apollonilla, oli osaltaan
jon vastaavanlaisia keinoja (esivMal- taan nahda Sokrateen piirteitd, sellaisin&/agnerin teorioiden vaikutusta.On
kyyriain ratsastus Myds Kahlehditun kuin Platon oli kuvannut niit®ymposi- kuitenkin muistettava, ettd dionyysisen
Prometheuksen ukkosmyrskylle ja on-dialogissaan, jota Wagner oli lukenutelementin korostaminen oli ollut saksa-
maanjaristykselle 16ytyy vastineiin-  Schleiermacherin kaannoksengista- laisessa kulttuurissa muutenkin esfila
gista;sellainen on ennen kaikk&btter- nin ja Isoldenjuonessa voidaan puoles-joten Wagner tuskin oli taltd osin ainoa
dammerungidoppukohtaus, jossa koko taan havaita yhtalaisyyksia Euripideentaustatekija Nietzschelld. Toisaalta - ku-
Valhalla sortuu. Aiskhylokseromet- Hippolytosnaytelmaan, jolloin Tristan ten Silk ja Stern panevat merkille - Nietz-
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